¢POR QUE LOS ATAQUES AL PAPA?

Por Gabriel J. Zanotti.

Se ha hablado y escrito mucho, Gltimamente, sobre lo que esta sucediendo en la Iglesia
en general y con Benedicto XVI en particular. En este caso yo querria agregar otra
perspectiva al tema.

Joseph Ratzinger es el arquetipo de humilde profesor universitario y fiel sacerdote, que
simplemente queria dedicarse a su vida universitaria, con sus alumnos y sus libros. Pero
Juan Pablo 11 le pidié el gran sacrificio de su vida al nombrarlo Prefecto para la Sagrada
Congregacion de la Doctrina de la Fe. En los tiempos que corren, donde la Fe,
precisamente, es ridiculizada, y donde las internas de la Iglesia presentan “fes” diversas
que se disputan el catolicismo “auténtico”, no podia ser ese sino uno de los puestos mas
odiados y dificiles. Ratzinger lo cumplio con santa obediencia y eficiencia, aunque unas
tres veces le pidié a Juan Pablo |1 renunciar y volver a su extrafiada universidad.

Mientras que Juan Pablo Il, con toda su experiencia acumulada en Polonia, manejaba
eficazmente la dificil diplomacia de la Iglesia, Ratzinger colaboraba intensamente en
escribir los textos mas duros, aquellos que tenian la dificil mision de marcar la
ortodoxia de la Fe ante las “fes” diversas. Juan Pablo 1, por supuesto, firmaba todas las
enciclicas, no soélo las sociales, que caian mejor ante la opinion publica intra y extra-
eclesial, sino también aquellas mas antipaticas, mas todos los documentos oficiales de la
Sagrada Congregacion para la Doctrina de la Fe. La opinidén publica extra-eclesial
estaba relativamente distraida ante esa peculiar unidad entre Wojtyla y Ratzinger, y ante
la acumulacion de prestigio politico del primero, comenzd a ser politicamente incorrecto
atacar a Juan Pablo Il. Internamente, sin embargo, Ratzinger era el que recibia todas las
criticas de los grupos mas radicalizados dentro de la Iglesia, como él mismo aclaraba en
los atn tempranos afios de la década del 80 en el libro Informe sobre la fe'. No le
perdonaron jamas su influencia en textos como Libertatis nuntius?, contra desviaciones
marxistas de ciertas teologfas de la liberacion, Veritatis Splendor®, donde se afirmaban
cuestiones tan extrafias como la distincion entre pecado mortal y venial o0 mandamientos
morales negativos cuya violacién es siempre pecado, Evangelium vitae®, donde se
condenaba una vez mas al aborto, a la eutanasia y la conversién del embrién en un
producto técnico, y, para terminar apenas una corta lista ilustrativa, Dominus lesus®,
donde la Iglesia se atrevia a afirmar una vez mas que la Redencion es a través de Cristo.
Asi las cosas, cuando Ratzinger se convierte en Benedicto XVI, le esperan, entre
sombras, dos opiniones publicas potencialmente explosivas. Una, mas externa, que
siempre odio a la Iglesia por lo que la Iglesia es, acostumbrada ademas al show mas que
a la reflexion, y que se mantenia calladita ante un Juan Pablo Il cuyo prestigio personal
era politicamente innegable y cuyo compromiso profundo con los textos citados
escapaba a lo que esa vision podia comprender del pontificado. Otra, mas interna, que
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ejerceria una sutil resistencia y silencio ante este sencillo profesor cuyo compromiso
con la verdad era infranqueable y cuyo conocimiento de las maldades e intrigas de este
mundo era y es, afortunadamente, casi nulo.

Asi las cosas, comienzan los problemas. El primero frente al famoso discurso de
Ratisbona®. Si se leyera, cosa que obviamente nadie hace, se veria que es todo el
programa del pontificado de Benedicto: un llamado a la reconciliacién entre razén y fe
rescatando un sentido universal de la razon ante relativismos postmodernos. Pero no,
nada de eso tuvo importancia. Lo Unico importante es si debié haber citado al ahora
famoso Manuel 1l Peledlogo. Ya estd. La cultura del escandalo, del video clip, del
“informe”, del no pensamiento, no pudo captar nada mas.

Luego se le impidio ir a la Universidad La Sapienza. Con Juan Pablo I nadie se hubiera
atrevido a hacer tal cosa. Pero con este pobre profesor de teologia, que gracias a Dios no
entiende de la méas baja politica, todo vale. La cobardia del mundo ante la sencillez del
sabio. ;Y qué decia ese discurso’? Nada més ni nada menos, un re-posicionamiento del
catolico en la vida publica, manifestando mas abiertamente su fe, y dialogando con J.
Rawls, como antes lo habia hecho con Habermas®. ;Y quién se enter6? Nadie. Hace
mucho tiempo que un pontifice no hacia replanteos conceptuales tan profundos pero
claro, los que no lo entienden no lo ven y los que lo ven, no quieren que se entienda.

Luego el famoso tema de la re-unién con los partidarios de Lefebvre que aceptaban
unirse de nuevo a la Iglesia, siguiendo el camino iniciado claramente por Juan Pablo |1
con la Comunidad San Pedro®. Claro, los lefebvrianos no son nifios sencillos, y dicen
cada tanto curiosos disparates (igual que los aln tedlogos de la liberacién pero claro,
estos Ultimos pretenden ser “doctores de la Iglesia”) pero el tema era estrictamente
canbnico y pastoral, no doctrinal, una vez aceptadas, precisamente, las condiciones
doctrinales que la Santa Sede exige para la vuelta a la comunion eclesial. Pero, claro,
todo esto era muy dificil de entender o no se quiso entender.

Que Benedicto XVI, en medio de todo esto, haya defendido totalmente al Concilio
Vaticano 1, proponiendo su “hermenéutica de la continuidad™*®, poniéndose al mismo
tiempo contra ultraconservadores y ultraprogresistas en la Iglesia, a nadie import6. Que
Benedicto XVI haya hablado de las raices cristianas de los EEUU*, dando un nuevo
paso importante en la reconciliacion de la Iglesia con el mundo moderno, a nadie
importo.

Y, por ultimo “por ahora”, el tema de los abusos. Ratzinger fue el primero en llevar
adelante la politica de tolerancia cero, iniciada por Juan Pablo Il, pero ahora, ante
episodios ya conocidos por Juan Pablo I, ciertas personas se regodean en su odio
intentando llevar a este sencillo profesor ante los mismos tribunales penales
internacionales, y muchas catdlicos llenan sus bocas pidiendo su renuncia. La Santa
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Sede hizo ya todas las aclaraciones habidas y por haber, pero todo es indtil. EI odio
extra-eclesial a la Iglesia, y el odio intra-eclesial a Ratzinger, han encontrado aqui su
mas terrible oportunidad.

En qué terminara todo esto, humanamente, no lo sabemos, por supuesto. Si Ratzinger,
en tanto Ratzinger, soportard esta cruz, no lo sabemos. Lo que si sabemos es que la
Iglesia es indefectible. Lo sabemos por fe, una fe que en cada persona si es defectible.
Pidamos para que esa fe, en cada uno de nosotros, participe de la firmeza, a veces no
politica, de los muros de la Iglesia.



